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| Relazione sui lavori di ricérca effettuati durante il secon-

IR e

¥ O2tc A

¥ relativy o
v 4 r‘f; Larburifl

]

343 —

t é’. Intasta

H ——1

af-:[-er-n

Bl MH3e-ma da2f

do periodo d1 vigenza € programma de1 1avor1 da effettuars1

ne] prossimo per1odo di vigenza

| ne del pozzo denominato GARGANG EST MARINE I (GEM - I), nel

. Dopo_.1"esplorazione _d.e1___ﬁem1esso_.__éffé_z_tua,ta nel primo | ..

periodo con 1'esecuzione di campagne sismiche e la perforazioq_

tavert alleg-

maggio 1978 & stqta.Q§§ggjﬁa una nuova campagna sismica aven-

te To scopo di meglio definiréj con 11 raffittimento delle
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linee sismiche, le strutture gid evidenziate in precedenza

e di m1gl1orare la qualité de1 dati, spec1a]mente di quelli

pib profondi, con 1'uso delle tecniche disponibili. Durante

tale campagna sono stati esequiti 300 Km. di profili sismici

a riflessione con mag1ié di 5x 5 Km. che, unitamente a

quelli régistrati nel.1971, danno delle maglie di 2.5 x 2.5

Km. in media. La spesa complessiva & stata di Lit. 73.000.000.

L'interpretazione di detti profili, integrati da alcuni

del precedente rilievo 1971, & stata effettuata con_il trac-

ciamento di tre orizzqg;jwrif1éttori abbastanza continui, che

sono stati in seguito mappati con i1 nome di orizzonti D,

KeP.

sulla base de1 dati del pozzo GEM 1 detti orizzonti sono

stati identificati r

del liassico, con 11 tetto de1]g_evapor1t1 del triassico e

ispettivamente con il tetto delle dolomie]
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tigrafici sono stati-attraversati:dal pozzo:GEM. I, pertants

1a ‘Joro:attribuziene 'pud’ essere considerata. buokd, mentra il

~__|terzo e pid profondé & state identificato principalmente in—— | - -~

base a considerazioni geologiche. . - - . .. _

) to t'esistenza della struttura perforata col pozzo GEM I fino

ai Tivelli piﬁ-profondi,ranchémsé 1a duglité delle rifles-

. Le mappe degli orizzonti, presi in esame hanno conferma- |

sioni sismiche, peggiorando notevolmente in corrispondenza

dells struttura StéSSa; noh“hgrpérmésso"gﬁsavere~QUej1a’defi-

nizione di dati: auspicabile e necessaria alla perfetta com-

11 precedentemente incontrati, : .o = wiilo s o

- Successivamente,: 11-23.7.79 ¢ stata inoltrata domanda’ di

g]ifaitri?cohtito1arﬁ de] bérméssnl;ghjedgyg di assumere la

_|quota della: Compagnia Pétro]ifgrg_lialianame“la%qualifica_di e

rappresénpantévuqica dimeOnté all'Amministrazione.

Gia prima della presentazione della domanda predetta, la _

. [TOTAL.iniziava 1o studio dettagliato del permesso con-prove .
e _|di _rielaboraziene di ‘dati sismici gid esistenti} acquistodi | .
- . dati di batimetria, magnetometrici e gravimetrici dall"Qsser- L
S B ygtogjq;ﬁggffsthm§periménta}g:dijrjggﬁgg_g}aborazibne‘dei ______;_“_
. (dati del pozzo-GEM I (esecuzione di sismogrammi. sintetici). | =

_ lLa rie]aborazione:déimﬂgﬁj;gjﬁmigjl;pgrtata‘ffno alla




sperati, .in quanto .i1.miglioramento rispetto ialle 'sezioni : "

migrazione in tempi.delle sezioni;.non ha-dato'i risultdti | o

pcgcqqgnti;nqn,?_staggjpossibi1é135i & quindi decisg di det-

tagliare ulteriormente i1 permesso, con nuave tinee sismiche .

registrate con accorgimenti diversi. ...

Tale rielaborazione ha comunquelggcéntgato-i’interesse

ai fini dell'esplorazione, di una anomalia sismica situata -
p » a1

ne]lq_parte‘cenyrqugflgjgnglg;ggl permesso;. interessante i

livelli della serie post-evaporitica.

.Lfngggraszggiggihdatjnmagnétometrjcﬁ;seseguita‘prESSO

gli:gffigiufrpncesﬁ-de}]a»TOJﬂL; <on produzione di- carte: dei

causa di forti discrepanze esistenti fraivalori-di:stazioni

contigug_regis;yg;jfdupan;e ;ampagng:diyersé,aebe:dannnpfcome

risultato curve gi,igointénsita,magnetica assolutamente anomale.

Risultati migliori.si.sono avuti dai primi-predotti del-:

ultimazione, e della.quale si avrannno i risultati finali, con

1'elaborazione dei dati gravimetrici, presentemente-in viadi [

relativo rappgric, presumibilmente entro #1 :prossimo_navembrie.

Ta]e;e1abqnazione4h§¢10~scopa'diccdntrUTT&re tramite 13 co- |

struzione di modelli, le varie ipotest geologiche fatte sia -

sul]géstruttura del, GEM..T, che -sull'anomalia sismica visibile:

sulle sezipni.. Tali ipotesi riguardano soprettutto la.genesi

e conseguentemente la litologia e 1la geometria dei due pos-

sibili- objettivi presenti nell'ambito del permessg. . :




| sultati delle rielaborazioni effettuate, 1a TOTAL ha inoltve .

| compilato un ulteriore rapporto sutl'interpretazione:dei-da-

IEET R

Allo stato attuale delle nostre comoscenze, 1'espiora- - -

| Sulld .bdse dei-dati.sismici.esistenti.aidet-pedmineis Lol

| ti geofisici, che viene allegatar .. ..~ 7 Ul

- _ | zione del permesso @ articolata‘sécondd due direttive prins - -

) . Joedpaldard o ot e TN G BTt T e e
|- esplordzicne’della skiie profonda’ pre-svapord tiea sutta - o o
~ _ struttura del GEM_ o, el e S TR Rh v .

B - esplorazione della :serie post=evaporitica sid]'andhalia ~ | . .

sismica: visibile nella parte ‘centro-meridionalé del per~’

_L'esplorazione dellla sefde’ ppé-evaphritica profonda’a dn | -
- problema ;che iinteréssa  riofi soTamente 4 1 permessg BR 109 #1,
ma pud esseve ‘esfeSo a‘tutta Na platftaforna pugiiese d ' -
cui'la _struttura de¥ GEM I Sembrd esderd i1 pinto $truttu-
_ ralmente pifl alto. © Sio. @ FL WL AT L LR 0
o L'dsploraziond della serie host-evdporitica ‘sull‘anoma-_. | __ .
— lia sismica summenzionata:, :se Ve Apgtesi geoloqiche savn- -
| no suffragate daid risultetd ;ﬂ_éJ?I”é-‘-p’Ton‘aiz,iz’gﬂ;ej{,'gteg’fi;‘s fcain’ . _
- | corso,, e da, quella sin programma,: & plenamente: glustificata: *|
o dal fatto che essendo detta anomalia ad una quota pil bassa *_ .
e | della struttura. del GEM.I, possicder una: topevturs pill ‘spessa -
. ‘ed anche dal fatto che’ potrebbe esser’ avvenuth uha wigra-' . | _

| zione differenzialedegli” idrocarburi ‘dalte strutture pitc |




_basse a quelle’pid alte. Ta frequenti spalmature di bitume |

_incontrate nelle dolomie Tiassiche nel GEM I possono esserne

una prova. ...

- g
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~ Per entrambi 1 prospetti i dati esistenti sono comungue

insufficienti, specialmente per quanto riguarda i1 dettaglio.

_Allo scopo di ridurre 11 grado di incertezza della perforazid

| ne tuttora esistente, nuové tgcniche di rilevamento e di pro4

cessing dovranno essere adottate. Nel caso di accoglimento fa_

vorevole ggllgrpresénté istanza, 11 programma dei lavori pre

visti si svolgera come segue:

_1 FASE

Prospezione Geofisiea

Saranno eséguiti 150 Km. di linee sismiche al fine di

meglio dettagliare le anomalie strutturali esistenti. ] meto+-

di di rilevamento e di elaborazione saranno scelti soprattut-

to in funzione degli orizzonti profondi pér la struttura del

GEM 1, g della pif precisa possibile definizione degli orizzan

ti riflettenti per 1'anomalia sismica.Unitamente al rilevame

to

sismico+_saranno_efféituaté*_sé_lé_apparecchiature_sarannogﬁg

| rese disponibili, anche delle registrazioni gravimetriche(so-

prattutto sulla struttura del GEM 1) e magnetometriche (con

particolare riguardo al secondo prospétto).La spesa prevista

@ di Lit. 52.000.000.-S1 procedera nella elaborazione dei

R T AL
dati grayimetrict gggmllggécuzione di uiteriori modelli,inte-

grando 1 dati acquistati con quelli che saranno possibilmen-




saranmo elaborati i nuovi e vecchi dati magnetometrici

te 7‘891'Strati_ngm_.AMEar.ﬂhhm, A

IT FASE

_______ﬁ[}jﬂgrlgg_rjtéménté dai risultati dél.l’ésp]oraz_imgeofjﬂ:______..,,
| ca prevista, verrd ubicato.-(mvpozzg;-_‘ayen;g_c,bme__ obiettivo.

1 0.1'esplorazione della'serie pre-evaporitica-sulla struttura |

... 'Perforazione

del GEM I 0:1'esplorazione della serie post-evaporitica sul-__

1'anomalia sismica situata néﬂa__par"té_centro;mer*id'lonaIe

ﬁ.de]:_ggrﬂgsso.-‘ TP I

Dato che le profonditd nei ,7du_é_ casi_saranno sostanzial-

| zionare entrambi le possibilita:

| mente _d_ile.tié.,,:al__ﬁhé;ﬁéjllimpégno.Jdi, spesa_é- preferibile men — -

- Struttura del GEM I : profonditd circa 5.000 m., con una___

spesa prevista di Lit. 6.600.000.000. . ]

sa_preyista di Lit. 2.150.000.000.-

_|pid_tardi per i1 1981.

-1 lavori di_perforazione sono preyisti per 11 1980 0 al . | . ... .

tecnici relatiyi ai lavori della TOTAL: . _

|1, “Linea 24 DIGICON non migrata e migeata . _

51 allegdno alla presente relazione i seguenti documenti |

2. Linea 5 GOEL non migrata e migrata

3. Lineg_&_ﬁQEL__.mmjgramAmignata.

4. Sismogramma sintetico dei dati del GEM I e relativa 1 .



documentazione. N TV ST e

5. Mappa delle curve 1sobgtjmétr}gh§-de1pfpndq del mare. -

della zona del pérmésso,lﬂ .

6. Mappa Qei punti di r11évaménto gravimetrico e magneto-

metrico.. .. - . .

7. Mappa dei valori.del rilevamento. magnetometrico-dell'a-

8. Mappa delle curve di isointensitd magnetica totale del-

'a zona del permesso. : S A R

9, Mappa dei valori del r11évaménto gravimetrico dell'area

del permesso.

10. Mappa delle curve del campo grgyi@étrico_gggiona1e_29<

W,mw&w_ggjjnﬁggngmmmeLm¢

11, Mappa delle curve del campo grayimetrico-residuc 2° deld

1'area del permesso_

dell'area del permesso.

| 12.  Mappa delle curve del.campo gravimetrico:regicnale 3°~ |

13.  Mappa delle curve del campo gravimetrico residug 3°,del;

1'area del permesso. Co ety v

- —

14.  Mappa delle curve dell'anomalia di Bouguer {1.xi1 cfi.)

dell'area del permesso.

15. Mappa delle curve dell'anomalia di Bouguer (2 x 2 cm.)

16. Mappa delle curve dell'anomalia di Bouguer della zona

del permesso (2 x 2 cm.)_
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Riassunto e conclusioni

"La R/V Atlantic & stata utilizzata per detta prospezione.
Come sorgente d'energia sono stati utilizzati i cannoni ad aria
i dati sono stati registrati con copertura 48 e 24 sugli stru=
menti DFS III, I dati registrati sono stati spediti al Centro
di Calcolo Digicon in Houston, un calcolatore elettronico tipo
9300 SDS ha prodotto le sezioni finali, I dati sono stati rispe
d1t1 a Milano per l'interpretazione finale.

L'obbiettivo della prospezione era 1'1nd1v1dua21one e la
valutazione di anomalie strutturali nei permessi BR 29, BR 30,
BR 109, DR 20, DR 21, DR 22, DR 23. Strutture larghe e ben de-
lineate sono state individuate nei permessi BR 30 e BR 109 (a- \
" nomalia 1, 2 e 3) insieme araltri allineamenti strutturali che
dovrebbero perd essere ulteriormente valutati da complementi
sismici. Le aree esplorate sono geologicamente complesse, ap=:ii -
paiono faglie normali, grabens, aree di horst, numerose discor
danze, indicazioni di barriere bicermali e antlcllnall di di-
verse entitd geologiche,

Potenziali serhatoi sono molto probabilmente concentrati al
di sotto della discordanza Miocenica (orizzonte A) fatta ecce-
zione per il permesso BR 29 dove esiste una spessa serie del Tér
ziario Superiore.
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Raccomandazioni

8i raccomanda di eseguire dei complementi sismici per me
glio valutare allineamenti strutturali individuati.

Per le operazioni future dovrebbero essere adottate le
stesse tecniche sia sul terreno sia nel processing e in aree
a sezioni pocc profonde la copertura 24 dovrebbe essere suffi
ciente. Aree di penetrazione poco profonda, se reinterpretate
dovrebbero essere processate con copertura 48 per eliminare
gli effetti poco profondi.; :

Nel permesso BR 29 si raccomanda uno studio dettagliato
della velocitd. Nelle aree molto complesse con pendenze pro-
nanciate, si suggerisce di utilizzare il sistema di migrazio
ne digitale dsx 200 al fine di ottenere un quadro strutturale
pit preciso. '

Comungue allo studio attuale, uno specifico programma d4i
perforazione dovrebbe iniziare nei permessi BR 30 e BR 109 sul
le anomalie strutturali 1, 2 e 3. Dette anomalie sono piuttosto
estese e tutti i parametri sismici sono soddisfatti per sta-
bilire una buona capacita alltintrappolamento.



DISCUSSIONE

I° Introduzione

Una prospezione sismica a riflessione & stata eseguita

~dalla Digicon Inc., squadra 203 nel Mare Adriatico, nei per

messi BR 29, BR 30, BR 109, DR 20, DR 271, DR 22; DR 23 dal

1 agosto 1971 al 1 settembre 1971 per conto della Mineraria
Texas Italiana:S.p.A., sono stati registrati circa 1047.5 Km.
di profili sismicicon copertura 48 €24 inoltre 496 km. di
vecchi profili esistenti sono stati utilizzati per redigere
il rapporto finale.

L'obbiettivo era di rilevare, processare e interpretare
i dati nella speranza di stabilire l'esistenza di anomalie
strutturali nei permessi in mare della Mineraria Texas Ita-
liana.

II° Interpretazione

A. Metodo

Gli orizzonti mappati sono stati scelti dalla parte com
mittente (Tav. 1). Le mappe sono state redatte attraverso lesx
sezioni continue Digicon Var (Tav. 2 e 3). Le mappe sono a
scala 1/100.000 e tutti gli orizzonti sono mappati in metri
di profondita. La conversione tempi/profondita & stata ottenu‘=
ta riportando su un grafico le velocitd, ‘desunte dagli studi
di velocita (solamente per i nuovi dati), di ciascuno degli
orizzonti. B' stato poi costruito un diagramma medio tempo/pro
fondita (Tav. da 4 a 9) seguendo la concentrazione pil alta
dei punti relativi.allo studio delle velocita.

L'orizzonte A' (Pliocene Inferiore) nel permesso BR 29 &
il solo studio che da adito a qualche dubbioc smlla sua velociti .
ta, pricipalmente dovuto a una dispersione dei punti di velo
citd. I dati somo stati mappati sia in tempi che in profondlta
(mappe finali) con il metodo cross-~check.

Li'orizzonte A' (BR 29, Plioceene Inferiore) & un orizzonte

mriwh e .. -



riflettente continuo.

L'orizeonte A {discordanza Miocenica) & un orizzonte ri-
flettente continuoc di eccellente qualitd in tutta l'area fat-
ta eccezione nelle aree di erosione o non deposizione.

L'orizzonte B costituisce molto probabilmente il tetto
dell'Eocene o tuttalpini : un.. orizzonte appena sottostante ad
esso. Bbi tratta generalmente di un riflettore la cui qualita
varia da buona a discreta, perd in certe aree diventa un livel
lo "phantom" comunque basato su dati attendibili.

L'orizzonte C:@¢ molto probabilmente identificabile con il
tetto del Cretaceo o tuttalpiu con un orizzonte appena sotto-
stante ad esso. La qualita di questi dati & da considerarsi da
buona a scarsa. Nelle aree di scarsa qualitd sono stati usati
orizzonti phantom. -

Entrambi gli orizzonti B e C sono discordanti in alcune
aree (BR 109 anomalia 6) mentre in altre aree (BR 109 anoma-
lia 1) appaiono in corcondanza.

L'interpretazione sismica ha messo in evidenza eventi geo
logici complessi e vari, quali differenti periodi di subsiden-
za, formazione di anticlinali, faglie normali, erosioni, dlscor
danze e improvvisi camh1ament1 litologici.

B. Discussione delle mappe e delle anomalie pill imporanti

Nel permesso BR 29, l'orizzonte A' (Pliocene Inferiore)
indica una pendenza regionale verso SW ovverosia verso la ter
raferma. Nell'orizzonte A (discordanza Miocenica) la pendenza
regionale e ruotata di 90° ed e diretta verso NW, ovverosia
verso il Bacino Marchigiano-Abruzzese. Le sezioni indicano chia
ramente l'esistenza di un canale d'erosione nella parte setten
trionale del permesso. Anche l'orizzonte B (Eocene) mostra una
pendenza regionale verso NW, ma non cosl costante come pér:l#o
rizzonte A. Il sistema di faglie a piccolo rigettéd:inon ha mol-
to probabilmente agito da agente d'intrappolamento. Comunque si
deve notare che esiste una certa tendenza all'inversiome e che
se si riuscisse a mappare un livello inferiore alcune chiusure
potrebbero apparire. L'isopaca A'-A mostra un assottigliamento

verso NE mentre l'isopaca A-B mostra un significativo cambiamen

to di pendenza rispetto all'orizzonte B, Durante la deposizione

T R U
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dell'orizzonte A (discordanza Miocenica), 1'orizzonte B (Eocene)
possedeva alcune utili chiusure come indicato dalle anomalie 1,*
1a e 1b, (isopaca A-B) ma IMlteriore subsidenza del Bacino Ter- -
ziario nell'area NW ha cancellato dette chiusure. Cionondimeno
possibilita stratigrafiche, possibili chiusure profonde, 1tailji
neamento strutturale caratterizzato dalle anomalie 1, 1a e 1b P
i problemi di velocita non ancora rigolti nel Terziario Superio
re portano a pensare che nel permesso BR 29 si richiedano altri
complementi sismici per una completa valutazione,

I permessi BR 30, BR 109 e DR 21 sono localizzati su un'u-
nica mappa a N e a NE della Penisola del Gargano.

Gli orizzonti A B e C mostranc una pendenza regionale versoc -
il mare aperto..Essi sono perd interrotti da due strutture a lun
do raggio (anomalie 1 e 2) e dal pinchout dell'orizzonte A (di-
scordanza Miocenica). E' difficile dire a questo punto quale esat
ta causa sia responsabile della tromcatura comunque si pud pensa
re all'erosione sull'anomalia 1 e probabile non deposizione sui
fianchi delle anomalie 2 e 3.

Ltanomalia 1 (Tav. 2 e 3) & la struttura pid importante in

”tutta l1f'area rilevata. Si tratta di una anticlinale asimmefrica

con direzione NW-SE. Il fianco settentrionale & interessato da
una faglia normale (N §) e le pendenze pil ripide giacciono ver-
so mare. Sul fianco Sud si trova wma sinclihale immergente verso
SE. La struttura & ben delimpeata sulle mappe degli orizzonti A

B e C nonché sulle mappe d'isopache. Molto probabilmente i movi
menti strutturali sono avvenuti in tempi diversi, secondo quanto
indicato dalle isopache. Movimenti tardivi indicano che si trat
ta della struttura pid recente in tutta l'area.

L'anomalia 1a rappresenta una chiusura per faglia sul fian

- co Nord dell'ancomalia 1 contro la faglia N-6 degli orizzonti A

B e C. A Nord della faglia N-5 (orizzonti B e C), la qualita del
le riflessioni migliora in profondita e si pensa che cid possa .k

indicare una sequenza litologica diversa dell'area a Sud.

L'anomalia 1b & sviluppata a Nord della faglia N-5 negli o
rizzonti B e C, comunque per valutare meglio la chiusura EW sa-

rebbe necessario un complemento sismico fra i profili 34 e 35.

L'anomalia 2 nel permessc BR 109 (Tav. 1) & appena accen-
nata a livello dell'orizzonte A, perd indica l'impostazione di
un'area di graben a SW e pendenze che svilupperanno una chiusu
ra in profondita. A livello dell'orizzonte B l'area di graben
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(anomalia 2a) é meglio sviluppata, ma sul fianco Nord la chiu
sura € oscurata dal pinchout dell'Eocene Superiore. L'orizzon-
te C mostra che le faglie N-3 @ N-4.si sono sviluppate entro
un graben ben definito insieme alle anomalie 2a e 2b. A Nord
della faglia N-3, ltanomalia 2 si & sviluppata in una vasta a
rea di chiusura con inversione contro la faglia N-3,

Le' anomalie 2, 2a e 2b sono ulteriormente messe in eviden
za dalle isopache A-B e B-C che mostrano un assottigliamento
sopra detti alti strutturali,

La storia strutturale delle anomalie 2, 2a e 2b & comple§
sa. Molto probabilmente si trattava di un antico sistema dicre
ste con la faglia N-3 che si alzava o si abbassava e la faglia
N-4 come una frattura con rilievo,

" I sedimenti dell'Eocene Superiore si sono depositati sul
fianco Nord dell'anomalia 2 e nelle aree affossate delle ano-
malie 2a e 2b, ma non si sono mai depositati sulla cresta del
1'anomalia 2, Detto complesso strutturale & molto esteso enel
programma di esplorazione meccanica dovrebbe essere preceduto
solo dall'esplorazione dell'anomalia 1,

Le anomalie 3 e 3a situate sulla bordatura Sud fra il per
messo BR 30 e BR 109 costituiscono un antico grande alto strut -
turale, il suo fianco Sud ¢ interessato da una faglia normale
N-1 che lo separa dalla piattaforma Garganica. Detta faglia in
sieme alla faglia N-2 da origine a un'altra area di graben (a-
nomalia 4) che attraversa quasi tutto il permesso BR 30 e che
probabilmente si ricongiunge con l'anomalia 3 verso Sud. Detta
anomaliea & ben definita a livello di tutti e tre gli orizzonti
reflettori e mostra un assottigliamento sopra la struttura sul
le isopache A-B e B-C,

L'assenza del Miocene e di parte dell'Eocene & probabllmen
te dovuta a non deposizione piuttosto che a erosiona.

Detta struttura dovrebbe costituire un obbiettivo primario
per l'tesplorazione del Cretaceo & di livelli pin antichi,

Le anomalie 6 e 6a situate in BR 109, tra le anomalie 1 e
2 sono individuate solo a livello dell'orizzonte C e dalle iso
pache. Si tratta di una normale anticlinale Cretacea fagliata.
Essa & discordante con gli strati soprastanti e molto probabil
mente si tratta di una struttura erosa di eta Cretacea. Un_com
plemento sismico sarebbe necessario per stabilire una configu-



razione strutturale piu chiara e cempleta in direzione NW-SE,
comunque l'inversione NE-SW & stata definitivamente stabili-
ta dai profili 21, 22, 23.

BR 109 e BR 30 appaiono come i permessi pild interessan-
ti, essi posseggono le strutture pil vaste e una storia geolo
gica molto varia. ‘

La séguente lista enumera le anomalie pil importanti, con
indicata la loro chiusura orizzontale minima {(in chilometri) e * -
la loro chiusura verticale minima (in metri) per ciascun oriz- -
zonte.
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CHIUSURA CHIUSURA CHIUSURA
ORIZZONTALE ORIZZONTALE  VERTICALE
i E -W N - 8§
ANCMALIA ORIZZONTE APPROS, KM, . APPROS. KM. METRI
' * 1 ) A 1600 5.5 200
B /16,0 5.0 400 | . ‘
Cc 17.5 5.5 900
1a © A 7.0 1.5 100
B 6.5 1.5 150
C 7.5 1.5 300
1b A - - -
B 6.0 4.5 100
C 12.0 5.5 400
2 A 1.3 72 5.5 % + 50 ?
: B ? ? ‘ ?
o 25" 17.5 150
- 2a A - - -
* B 1.8 645 +100
. C 2.5 9.5 300 .
2b A - ~ - .
B - - -
C 1.8 11.5 200
3a @ 3b A 13.0 15.0 "~ ¥500 (fagliata sul
: ' ' N fianco Sud)
B 17.5 14,5 - 2300 n
C 22.0 14,0 600 (fagliata sul
‘ fianco Sud)
4 A ? 2 ?
B ? ? - 9 ,
c 6.0 1.5 4400 (fagliata sul
' " Ffianco Nord)
A - - - .
6 . - - iy
.. C 8.0 5,0 200 -
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I permessi DR 20, DR 22 e DR 23 sono situati su untaltra
mappa a Sud del permesso BR 109, a Est della Penisola del Gar
gano e la linea dis costa Italiana verso Sud.

Negli orizzonti A, B e C il permesso DR 20 mostra una pen
denza regionale verso il mare ovverosia verso Est mentre la di
rezione generale segue la linea di costa della Penisola del Gar
gano.

L'anomalia 4 dell'orizzonte B & mostrata solo per indicare
le possibilita stratigrafiche del pinchout dell'Eocene Superio
re.

I1 permesso DR 22, situato a Sud della Penisola del Garga
no, mostra una pendenza regionale a NE verso i1l Bacino Terzia-
rio. La copertura sismica & piuttosto scarsa e sarebbero neces
sari altri complementi per la completa valutazione del permes=—
so. -

I1 permesso DR 23, situato a NNW di Bari, mostra un=a pen-
denza regionale verso NE, ossia verso mare. In alcune parti del
permesso i dati sono di qualitd piuttosto cattiva (profilo 45).
Cionondimeno le strutture 2, 2a e 3 mostrano pendenze &anomale
sulle mappe degli orizzonti A, B e C e sulle isopache. Tali ano
malie insieme alle faglie inerenti dovrebbero essere valutate
da complementi sismici di dettaglio.



