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11 permesso denominato "ACQUAFREDDA™ e intestato alla C.L.E.I.N.
[ RS WO T T

Seagull ,S,.p,A.fstenjva richiesto sulla base di una'va}mzione'
prospettiva di un'area della zona molisana indiziata da manifes

stazfoni di gas di una certa importanza.

,;La richiesta era giustificata. in funzione -di temi strutturali |
;e stratigrafici possibili.nell'area, che-1'esperfenza geopetro
Mfera regionale e locale indicava. entro una successione strati-
graf‘lca estesa dal top di un substrato -calcareo; con termint - i
Pe] Cretaceo. superiore-Miocene medio {nferiore, al -Plioccene me-
i?ﬂotg superiore e Quaternario df una successione trasgressiva
;rgﬂ'loso—sabbiosa. nel tratto SW del ,pomsso»i»nteressata'dal—}}a
ifmssa frontale dell"olistostrm lucano. ‘
iVa sottolineato che nel suddetto quadro prospettivo dell‘area
‘?e possibili mineralizzazioni dei calcari cretaceo-miocenici
#enivmo considerate come regionalmente di scarso interesse, mep-
ii:re le ningra]izzazioni a gas degli eventuali livelli sabbfesi
1ella, serie pliocenica potevano rivestire qualche interesse,

Iel caso specifico basato su certi risultati delle perforazioni
iS.Ch‘lnico,". pii vicine.. L'evolversi dell'esplorazione sia per
'ciuanto-, riguarda Ta situazione geopetrolifera dell’area proprie

c*el permesso, sia per quella di arge strettamente circostanti

. elcone tali decisamente determinanti le prospettive del pemessd
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1da N b SE @ da-NE SV interessanoipfessochd -tiutta Yarea'del |

| sultati esplorativi def-quati'per quanto fnteressa 1'area in

{ destt ‘@ tanto pid manchevol{ e dubbt guanto pid g11 orizzonti

'ha fornito g1 elementt di valutaziokie del permesso 'stesso. |
Per dettagliare sismicamente }'area -dbf permesso, sunc state

studiate fn particolare alcune linee-sismiche- {(TV;—OL; MA)—che

COF

nostro: permessoi- 11 rilevi #¥ questa s¥siica rientra neld

e ricerche-relative ad altr! e pre-esistentt permessi, 1'ri-

| esame-sohostatt-debitamente consideratis == T TR

1 -temi del}’aréa potevano quindi essere individuati 1n primo
Tuogo nello studio sismico di eventuali' trappole stratigrafico-
strutturali contro {1 fPonte de11'olistostroma (ailoctono) per !
ta sezfone argfiloso-sabbiosa del Pliocene superiore e medio

superfore; -in-secondo ‘Tuogo nello studfo sismico del substrato

_catcareo miocenico~cretaceo per-eventuali condfztoni ‘struttura-

regionali che solftamente ci-si pud’attendere per quanto riguar-

da 1 risultat! def dati sfsmicf.- Quest! sono generalmente mo- |

1 materta™ alToctont: df invasione' det bacino pliccenico’ del-
1*ares.” Nel caso deT substrato calcared; 1*orizzonte non &
pi-seguibile neYle aree a spessort notevolt di olistostroma.
N1 ‘cal speeifice deY permibsso "Acyuafredda®,  1'estensione

de1T*o11stostroms Tucans Interessa pressbche Ta meth di SW
del1'area con una situazione carptterizzata da.um fropte che |

11 favorevoli. Lo studto di questi-temt rientra negli aspetti|




dall'adgo1o SE del permesso si estende verso NW per avvicinarst

,,;]]',angolo di NW del permesso stesso. Su questo frontedi .
;y;nzgmenteﬂlloljstnstromm‘1nteressa 1 1ivelli del Pliocene

_ ‘ﬁgperiore,pto alto; nelde zone pil interne del permesso esso
.ﬁoggia su_orizzonti sempre pid bassi del Pliocene superfore
éer/raggiungere isobate di -900/-1.000 metr{, corrispondent{

a spessort df almeno 1.200-1.300 metri.

éoco meno della metd dell'area del permesso si profetta nel
#ottosuolo d4110 stesso come una superficie di taglfo e di mo- |
éimento_deimateriali alloctoni in seno ai normali sedimenti

éel Pl1ocene superiore e tale superficie & da considerarsi una é
ﬁimitaz1one verso SW dei temi stratigrafici e struttﬂr&li‘ﬁ]id-é

}

éenici. secondo yn trend nel complesso a direzione NW-SE. Noréﬁ.

e

Malmente a questo trend ed al fronte di avanzata dell' olistostrﬂ
ma. i1 comportamento sismico dei sediment{ pliocenici & tale

da renderst evidente per tutta 1{estensione dell’area una buona

rﬁsalita verso W-SKN def vari 1ivellf fino alla zona caratteri- é

t s
stica’di interruzione o troncatura, mentre. d'altra parte nella |
’ {

d?rezione N-S e NW-SE_s§ rendono_manifeste nndulazioni._
L

shperiore.,e caratterizzato da isocrone che nell’area SW del
pérmesso delineano una risalita,dn”ninimdvdi<520-51ﬁ ms (temp{
%mp11c1) ad una culminazione sui 460 ms, (corrispondentf ad

uha profonditd di circa lzon-noo metrf da un DP di 450 metri)

eLcnntinuarewnellauricinamareaﬂdella.coacessione,M‘Strombone'n

l
d&lla Montedison con una analoga culminazione, cui corrisponde

Forizzonte seguito e _corrispondente ad un livello del Pliocene}

\Jv
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in particolare la perforazione del péizo'M,td Strombohe 1; Ei-

sult;to sterile. - - -

Mentre per 1e'rastant1*aree'di'5£ﬂé diANE”noawbbnb7d§TQSpett§H

51 andamenti strutznra}i favorarel1, (ma’ a.carattere monoclina
‘ lico verso Ee NE, 1: strutturazione cos! come si presenta ap-|
paregtalmente~66ndjziguata dal-risultato.delrpozzo M.te Strom-

bone 1, che 1'ha esplornt&ﬁnagativamentE-Sihé a 1601 metri, da|

perdere anch'éssa*1‘ihtoresse"che‘essa'pétevn'iveée e che eséé*-
z{almente 51 lega ‘al carattere di estrema lenticolaritd e 1rre?olar1-
ta, e qutﬂd1 ant1-e¢onomic1t5 della frazione ‘sabbiosa del P]i&-

cene. .
S1 deve sottolineafg questo ispetto;de11é strﬁtturazionfisopra
deliheate;anche sﬁttﬁxil.pantofdf;viﬁta'delie 1oro dfmensibﬁi,%

in quanto ciascuna rappresenta una superficie chiusa df soli

circa 2 kmq. - |
‘ |
11 tema stratigrafico-struttura]e de] Pliocene superiore fron- |
FaTe. contro e sotto’] elistostroma non pud offrire quindi ‘el

1'area del permesso altrn a]teruattve. ,

I1 substrato’ ea'lcarea aiecenico-cretaceo ne‘ll area “del permesso
#ub essere‘datofdaxséarsi‘eleuentifca1caren1tiei miocenici medib '4
basali, trasgré;:ixﬂ.sucn]c:ttfné?iﬁfci;”alti loro velta in | _,g
trasgressione sui'c&lﬁiri'da1 Critd¢eo'$;§ef1ore‘ La wmancanza - J
di quatsiasi setto di separaziene fa cansiderare questo substrh— ‘;%

to come un unico eventuate rnsotvair, regtentlnente-eonunque

pocorattrieﬁtg.f»L‘érﬁizonte’ehé-?o’individua appare delinearsf o
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%GQOBdQHURQ.SChem!./dﬁl*restowcomune,allfatea, df un. monoclina-
?e in discesa da NE a SW, varjamente interessato da alcune fa-
glie Tongitudinali (NW-SE) e trasversali (NE-SW). . . .
%11 andament{i in isocrone mgg!ié,deffnibi11 sono naturalmente

fn corrispondenza della parte NE del permesso, priva di inter-
i B

¢
i

¢alazioni a]]ocj;oae. dove & presente una zona di ,alto 1imitata,;

H
8

%qu'isocrona 520 ms (témﬁi semplici), é ghﬁugyrg}ierso NW e |
éerso NE contro faglia. Le massime depresstoni dell'orizzonte
4ona verso SW, dove le riflessioni d'altra parte sono scarse

| ; poco chiaré, e dove le pr&fondita del substrato si avvicina-
éo al 1.500 metri circa.
4na1ogamente anuantqﬂsi avvera nella vicina area def vecchf
&ozzi Genzano, gli alti strutturali al“calcare* si allungano
|

i
]ungo zone di faglia a direzfone NW-SE, secondo strette e poco

ﬁignificat1ve strutture, che alla perforazione sono poi risul-

éate sterili, 1
‘ énche dunque sull’'orizzonte del substrato calcareo le delineazi@ni
%trutturali non sono considerate sufficienti e convincenti per ;

~ yna ubicazione, soprattutto sotto i1 punto di vista del com-
| '
, #ortamento‘regiona1e del substrato nelle mineralizzazioni, sot-.

&o i1 punto df vista della validitd delle superfici chiuse 14- f
s > @1 Vista & |
|

mitate e delle chiusure poco favorevoli.

a : .

éall'ahaIisi geostrutturale di cui sopra si pud dunque conclu- |
r ' :

dere che le possibili indicazfont strutturall suf temi del
Tiocene ed in quellf del substrato calcareo, si presentano

|




| poco favorevoli ed economicamente poco allettant! per una
v.,evintualé~ubscaziéhe}~¥¥éaenda~a?ian¢are~perw}‘arei~del*pefme§6

| s0 Acquafredda una sufficiente delineatura df analoghi temi -

in qualsfasi altra zona del permesso, si conclude "raeemndﬁ-é

}

do 1a rinuncia del permesso stesso.
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